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Po wielu miesiacach przygotowan oddajemy do
rak czytelnikéw pierwszy zeszyt Otwartego Refe-
rarium Filozoficznego (ORF). Poniewaz jest to ze-
szyt pierwszy, chcielibyémy pokrotce opisaé w tym
stowie wstepnym nie tylko zawartos§é artykutéow
(jak to czyni¢ bedziemy w kazdym kolejny zeszy-
cie), lecz takze idee i forme Referarium.

Geneza i formula ORF

U genezy Referarium lezy préba zaradzenia pew-
nemu dysonansowi. Otdéz kazdy czlowiek idzie
przez zycie, kierujac sie wskazaniami swoich pogla-
déw na swiat. Nie dla kazdego jest jednak oczywi-
ste, jaki $wiatopoglad wybra¢ na swego doradce;
ofert za$ nie brakuje. Wielu pragnie, by tego waz-
nego wyboru nie oddawaé przypadkowi, lecz aby
zdecydowaly o nim czynniki kompetentne i wia-
rygodne. Jak jednak rozpoznaé¢ tutaj kompeten-
cje i wiarygodnosé? Nie kazdy moze poswieci¢ swe
zycie filozofii. Powiadajg zreszta, ze gdy wreszcie
zdobedzie sie madrosé, to nie stanie juz czasu, by
z niej korzysta¢. Ogromna wiekszo$¢ poszukuja-
cych skazana jest wiec na dorywcze przemyslenia,
na rozmowy ze znajomymi lub na forach dysku-
syjnych, oraz na okazyjna lekture. Zbyt dociekliwe
dyskusje tatwo przeradzaja sie jednak w konflikty.
Dotyka¢ bowiem musza spraw trudnych, waznych,
a przy tym nie do konca przemyélanych —i przez to
wszystko drazliwych. Ksiazki za§ co prawda bywa-
ja gleboko przemyslane i cierpliwosci im nie braku-
je, lecz pytan zadawaé¢ im nie sposéb. Dyskusje na
wysokim poziomie mozna toczy¢ w czasopismach
naukowych; niestety, czynny udzial moga w nich
bra¢ praktycznie tylko specjalisci. I tak pojawia sie
rozdzwiek pomiedzy otwartoscia na idee i pytania
z jednej strony, a jakodcia - z drugiej.

Aby przyblizy¢ sie do trudnego celu, jakim jest
zmniejszenie tego dysonansu, Referarium przyj-

muje specjalng formule (Deklaracja Programowa
ORF [1]). Kazdy zeszyt poswiecony jest osobnemu
tematowi wybieranemu gtéwnie na podstawie dys-
kusji na stowarzyszonych forach dyskusyjnych'.
Manuskrypty moze nadsyta¢ kazdy. Aby tekst sie
ukazal, nie moze jednak stanowié¢ polemiki z po-
gladami konkretnych oséb, lecz musi przedstawiaé
problemy i rozwiazania tak, jak to widzi autor
na podstawie wlasnych przemydlen i poszukiwan
(takze poszukiwan w literaturze). Przed przyje-
ciem do publikacji, artykul jest wysylany do co
najmniej dwoéch niezaleznych recenzentéw o roz-
nych pogladach. Recenzja jest podwdjnie anoni-
mowa;: autor nie zna nazwiska recenzenta, recen-
zent w chwili pisania recenzji nie zna nazwiska au-
tora. Celem recenzji jest zapewnienie, by teksty
spetniaty warunki neutralnosci osobistej, byty czy-
telne, oraz prawidtowo i w dostatecznym zakresie
odnosity sie do opublikowanych zrédet. Dla zacho-
wania otwartosci Referarium na idee i pytania, opi-
nia recenzentOéw o poprawnoéci argumentow i py-
tan zawartych w pracy nie wplywa na decyzje o
publikacji. Recenzenci sa jednak proszeni o sfor-
mutowanie i staranne uzasadnienie takiej opinii.
Autor ma prawo dowolnie korzystaé z tych uwag w
celu uzyskania jak najwiekszej kompletnosci, czy-
telnosci i merytorycznej poprawnosci artykutu.

Zeszyty Referarium sg dostepne bezplatnie za-
réwno w formie stron internetowych, jak i w for-
macie pdf do wydruku dwustronnego?.

Omoéwienie tresci artykutéw ORF 1

Do pierwszego zeszytu Referarium nadestano
osiem prac. Z tego do publikacji zostalo ostatecz-
nie przyjetych siedem.

Temat, do ktérego nawiazuja wszystkie artyku-
ty, jaki ukazaly sie w niniejszym zeszycie ORF,
brzmi: ,Dylematy wiary w obliczu wiedzy”. Juz
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sam Ow temat nasuwa przypuszczenie o istnieniu
pewnego konfliktu miedzy tymi dwoma rodzajami
pogladow. Szerokie spektrum pogladéw prezento-
wanych przez naszych autoréw stanowi ilustracje
stusznosci tego przypuszczenia.

Znajdzie sie w naszym zeszycie bowiem naj-
pierw krytyka metafizyki transcendentnej i reali-
zmu z pozycji empirystycznych (Lukasz Remisie-
wicz [2]). Autor jest zdania, ze skoro wiara w Boga
nie posiada zadnej tresci intencjonalnej, nie jest
odniesiona do niczego, co mialoby Zrédto w do-
$wiadczeniu, to nie mozna wrecz méwi¢ o czyms
takim jak ,wiara w Boga”.

Kolejny autor, Marek Antas [3], problem stosun-
ku ,wiara — wiedza” wpisuje w proces racjonaliza-
cji $wiata zachodniego, argumentujac, iz to wta-
$nie nieograniczone roszczenia rozumu do panowa-
nia nad $wiatem, posuwajace sie az do pragnienia
posiadania autonomicznej wiedzy o Bogu, dopro-
wadzity w wyniku zlozonego procesu historyczne-
go, do powstania ideologii zta. Grzechem pierwo-
rodnym nowozytnego racjonalizmu miato wiec by¢
usitowanie dowiedzenia istnienia Boga w oparciu
0 sam rozum, bez wsparcia taski.

Ton manichejski nie dominuje jednak w naszym
zeszycie. Autorzy pozostatych artykutéw probuja
bowiem ztagodzi¢ dychotomie miedzy wiara a wie-
dza. Adam Hajduk [4] pragnie zasypaé te przepasé
metodami, ktére uwaza za mozliwe do zaakcepto-
wania zaréwno przez teistow, jak i ateistéw — przez
sceptyczne, ale 1 otwarte poszukiwania w sferze
ponadnaturalnej, przez krytyczne badanie cudéw,
przezy¢ mistycznych i uprawianie metafizyki.

Jarek Dabrowski [5] pragnie z kolei roztadowaé
napiecie miedzy nauka a wiara z pozycji agnosty-
ka. Proponuje zrezygnowaé z niewykonalnych, jego

zdaniem, roszczen do poznania prawdy absolutne;j.
Nastepnym etapem budowy spéjnego swiatopogla-
du jest powiazanie kryterium prawdy z celem, jaki
przed $wiatopogladem sie stawia.

Takze Michal Dyszynski [6] stara sie ukazac bez-
podstawnosé scjentyzmu. Nauka nie jest kompe-
tentna do tego, by wypowiadaé sie na temat sfery
ponadnaturalnej, a zadania scjentystéw sa réwnie
niebezpieczne dla religii, jak dla nauki.

Dariusz Kot [7] opisuje natomiast zawod, jakie-
go doznala, w jego opinii, krytyka biblijna w ze-
tknieciu z dzietem Benedykta XVI pt. ,Jezus z Na-
zaretu”. Nadzieje na dialog wiary z nauka zostaty
zaprzepaszczone przez 7le rozumiang apologetyke.

W ostatnim tekscie autor uzywajacy pseudoni-
mu literackiego Kantsade Dewolter® [8] wskazuje
w jaki sposéb dyskurs wiara — wiedza odchodzi
od racjonalnodci, oraz jak mozna temu zaradzi¢.
Przygotowanie wspoélnego gruntu do dyskusji mo-
ze ukazaé¢ pozornos¢ wielu dylematow.

Oczywidcie, nie jest mozliwe wyczerpanie tema-
tyki tak bogatej, jak choéby wzajemne stosunki
miedzy poznaniem naukowy, a poznaniem religij-
nym, ale nie bylo to celem postawionym przez Re-
dakcje. Chceielidémy raczej przez ukazanie krolestwa
probleméw epistemologicznych stworzy¢ platforme
do nowych, inspirujacych dyskusji. Mamy nadzie-
je, ze ten cel osiggniemy.

Podziekowania. Pragniemy wyrazi¢ wdziecz-
nos¢ anonimowym recenzentom za ich starania i
cierpliwos$é, a takze Bartkowi Bartkowskiemu, Mi-
chatowi Dyszyriskiemu i Piotrowi Sieradzowi za
pomoc w pracach redakcyjnych oraz Wojciecho-
wi Dabrowskiemu i Bartkowi Bartkowskiemu za
wsparcie techniczne.
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